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Eladodsodott tarsadalom

Févarosi dijhatralékok 1984-1994
II. rész

Statisztikai attekintés 1984-1994
Lakbér-hdtralékok

A kovetkezGkben mintegy tiz év lakbér-hdtralékokat tiikroz6 statisztikai ki-
mutatdsait probaljuk dsszefoglalni. Hangstilyozottan 4ttekintésre toreksziink,
hogy a tizéves periddus legfobb tendencidit empirikusan bemutassuk. Mert
ugyan ma mar sokkal inkdabb odafigyelnek a problémdra a kozvetleniil érin-
tett szereplSk s a tagabb kozvélemény is, a statisztikai szimbavétel, elemzés
messze elmaradt mindezektdl.

Ha egyszerlien akarndnk fogalmazni, azt kellene mondanunk, hogy az
elmdlt tiz évben ndttek a lakbérek, ezzel ndttek egyfeldl a lakbérbevételek,
masfel6l nétt a hatralékosok szdma, és a be nem fizetett lakbérek Gsszege.
Ennél azonban sokkal Gsszetettebb folyamatok zajlottak le.

ElGszor is a lakbérek (ellentétben a tobbi lakasrezsi kiaddssal) Budapesten
az ot évre nydjtott 1épcsézetes lakbéremelés kovetkeztében csak a periddus
els6 felében néttek, tehdt 1990 eleje 6ta valtozatlanok. Az atlag-lakbér az
1984. évi 366 Ft-rél 1990-re 835 Ft-ra emelkedett (2,2-szeresére), azdta
azonban stagnal.

Masrészt a teljes (beszedendd) lakbérbevétel is csak a periédus elsd fe-
1€ben emelkedett (1984-1990: havi 155 millio Ft-rél 324 milli¢ Ft-ra), azéta
dinamikusan csokken. (1993-ban mar csak havi 166 millio Ft-nyi lakbért
kell/ene/ beszednie a Dijbeszedé Vallalatnak.) Ennek oka a 90-es években
lezajlott bérlakas-privatizacid, s emellett hiisz-harmincezer bérlakdsban mar
mds, és nem a Dijbeszed6 Villalat szedi a lakbért.

Vagyis az egyszerii 6sszefiiggéssel szemben azt regisztrilhatjuk, hogy ke-
vesebb bérldbdl tébben lettek hdtralékosok, s a hdtralékos szdamldk szdma
éppen akkor nétt igen dinamikusan — a periddus mdsodik felében —, amikor
a lakbérek nem emelkedtek.

Ez méra oda vezetett, hogy mikézben a Dijbeszed6 Vallalatnak havonta
mintegy 230 ezer lakdsban kellene beszednie a lakbért, akdzben t6bb mint
200 ezer rendezetlen lakbérszadmldt is nyilvantart. (1984-ben mintegy 420
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ezer bérlakdsban szedték a lakbért, ekkor az ilyen elmaradt szimldk szama
havi 4tlagban 25 ezer volt. (Lasd az 1. és 2. sz. tdbldzatot.)

Egészében a havi lakbérszdmldk szdma tiz év alatt az 54 szdzalékdra
csokkent, mikozben a hatralékos szamldk havi dtlagos szdma kozel a tizsze-
resére novekedett. 1984—1989 kozott meghdromszorozddtak, majd hdrom év
alatt ismét haromszorosukra nvekedtek a hatralékos szdmldk. A havi atlagos
hétralékdsszeg a Dijbeszedd Vallalatndl a 719-szeresére novekedett, holott a
Villalatnak 1993-ban lényegében ugyanakkora dsszegli lakbért kelle(ene) be-
szednie, mint 1984-ben.

1. tdblazat
A lakbér-hitralékos tételek havi 4tlagos szdma (ezer db)
1984-1993
Tirgyhavi Osszes  Ebbdl
szimldzds hdtralék  jogiigyi Tdrgyhavi Ebbdl
és targy- Halmo- Ebbél
halmozott havi zott tébbhavi El’ﬁgﬁ
€vl
1984 423 25 1 24
1985 424 27 | 26
1986 424 41 3 38 14 24
1987 423 57 3 54 24 31
1988 422 71 4 67 25 42
1989 410 74 7 67 26 41
1990 388 89 12 77 27 50 34 16
1991 327 162 8 154 43 111 82 29
1992 278 238 17 221 49 172 93 79
1993 227 14 39 83
, 2. tabldzat
A lakbér-hdtralék havi dtlagos osszege (millié Ft)
1984-1993
Tirgyhavi Osszes  Ebbdl
szdmldzds hdtralék  jogiigyi Térgyhavi Ebbdl
és targy- Halmo- Ebbdl
halmozott  havi zott tobbhavi  El6z0
évi
1984 155 13 ' 11
1985 178 19 3 16
1986 203 26 6 20 6 14
1987 224 36 9 27 8 19
1988 288 47 11 36 11 25
1989 306 56 14 42 11 31
1990 324 66 18 48 20 28 20 8
1991 276 125 26 99 31 68 51 17
1992 226 119 36 183 43 140 87 53
1993 166 246 51 195 26 169 49 120

A kiilonbozd hatralékfajtdk azonban lényegesen eltéré dinamikédval néve-
kedtek (ezt a nyilvantartds fokozatos kiépiilése miatt csak részlegesen ko-
vethetjiik nyomon). Az tn. targyhavi (egy havi) hatralékok szdma nétt a
legkevésbé. Havonta dtlagosan 40-50 ezer févdrosi hdztartdsndl nem szedik
be a lakbért, vagy fizetésképtelenség, vagy a Dijbeszedd Villalat miikddése
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miatt. Ez 1993-ban havi 26 millio Ft lakbér kiesését jelentette. A tdrgyhavi
hatralékokndl mintegy kétszer nagyobb mértékben nottek az tn. halmozott
hatralékos szamlik, ezen beliil is nagyobb mértékben az \in. el6zG évi, vagyis
hosszabb ideje ki nem egyenlitett szimldk. Ugyanez még kiélezettebben fi-
gyelhet6 meg a hdtralékosszegek id6beli alakuldsa esetében (ldsd a 3. és 4.

tablazatot).

3. tabldzat
A lakbér-hdtralékos tételek havi dtlagos szdmdnak viltozdsa
(100=1984, 1986, 1990)
Térgyhavi Osszes  Ebbdl
szdmldzds hdtralék targyhavi  Ebbdl
és targyhavi  Halmo- Ebbdl
halmozott zott tobbhavi El6z6
evil
1984 100 100 100
1985 100 108 108
1986 100 164 158 100 100
1987 100 228 225 164 129
1988 100 284 279 179 1773
1989 97 296 279 186 171
1990 92 356 321 193 208 100 100
1991 77 648 642 307 463 241 181
1992 66 952 921 350 717 274 494
1993 54 279 244
4. tablazat

A lakbér-hdtralék havi dtlagos 6sszegének viltozdsa
(100=1984, 1986, 1990)

Téargyhavi Osszes  Ebbdl
szamldzds hdtralék tiargyhavi  Ebbol
és targyhavi  Halmo- Ebbd]

halmozott zott tobbhavi El6zd
évi

1984 100 100 100
1985 115 146 145
1986 131 200 182 100 100
1987 145 277 245 133 136
1988 186 362 327 183 179
1989 197 43] 382 183 221
1990 209 508 436 333 200 100 100
1991 178 962 900 517 486 255 213
1992 146 915 1664 117 1000 435 663
1993 107 1892 1773 433 1207 235 1500

Az elmilt tiz év alatt jelentGsen megvaltozott a lakbér-hitralékok belsd
szerkezete. A 80-as évek mdasodik felében még a hdtralékok mintegy 40
szdzaléka egyhavi elmaradds (be nem szedés) volt, mdra az ennél hosszabb
hétralékok ardnya a hétralékok tobb mint 3/4-ére novekedett, s egyre nd a
régebbi hétralékok ardnya. A hétralékosszegek esetében j6l nyomon kovet-
het®, hogy a fordulat itt is a 80-as és 90-es évek forduléjan kovetkezett be,
azota drasztikusan n6 a hosszabb ideje elmaradt dsszeg ardnya (1990 targy-

.
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havi: 31%, halmozott: 69%, 1993 targyhavi: 13%, halmozott: 87%), az elmiilt
négy évben a tobbhavi/el6z6 évi hétralékok kozotti 2/3-1/3 ardny a hatralé-
kos osszegeknél megfordult (14sd az 5. és 6. téblazatot).
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(1993 decemberi lakbér-kovetelés: 154 mFt, teljes hatralék: 232 mFt). Ez az
ardny az egész periédus alatt folyamatosan romlik, azonban itt is az évtized-
fordulén kivetkezik be a radikdlis romlds.

Az adott hénapban beszedendd lakbérek versus be nem szedett lakbérek
kozotti ardny egyértelmiien mutatja a fizetokészség/képesség, illetve a be-
szedés ,hibdjanak” alakuldsat. Azt mondhatjuk, hogy 1991-ig ez az ardny
ugyan folyamatosan, egyenletesen novekedett (évrdl évre, illetve a szezona-
litast kisziirve hénaprdl hénapra), de mindvégig egy rugalmasan alakul6 ,,tl-
rési savon” beliil maradt. (Azt, hogy mi tekinthet§ ,,tirési sdvnak”, nem fel-
adatunk megitélni.) 1986-ban havonta atlagosan a lakbérek 3 szdzalékét nem
szedték be (vagyis 97 szdzalék rendesen befolyt), 1990-ben ez mdr 6,2 sza-
zalék volt. A 90-es években azonban ez az ardny drasztikusan megndveke-
dett, 1992-ben havi atlagban (!) a lakbérek 19 szdzalékdt nem szedték be.
Kétségtelen, s ezt tébb mutaténdl is nyomon lehet kivetni, hogy 1993-ban
javultak a beszedési, hatralékos ardnyok, azonban egy olyan szinten, ahol
mar rendkiviil komoly zavarokat eredményezhet a kintlev8ség nagysdgrendje
(lasd a 7. tablazatot).

7. tablazat

A tdrgyhavi lakbér-hdtralékos tételek és osszegek ardnya
a targyhavi szdmldzott tételeken és Osszegeken beliil (havi dtlagos) (%)

Térgyhavi hatralék/  Tdrgyhavi hdtralék/
tirgyhavi szdmldzds  tdrgyhavi szdmlizds

5. tdbldzat
A lakbér-hétralékos tételek havi dtlagos szdmdnak
belsé megoszldsa (%)
Targyhavi Ebbdl
és halmozott torgyhavi Halmo-  Ebbdl
egyiitt zott tobbhavi El6z6
(ezer db) évi
1984 24 100
1985 26 100
1986 38 100 37 63
1987 54 100 43 57
1988 67 100 37 63
1989 67 100 39 61
1990 a7 100 35 65 68 32
1991 154 100 28 72 72 28
1992 221 100 22 78 54 46
6. tabldzat
A lakbér-hdtralék havi atlagos osszegének bels6 megoszldsa (%)
Tdrgyhavi Ebbol
és halmozott tdrgyhavi  Halmo- Ebbél
egyiitt Zott tobbhavi El5z6
(mFt) évi
1984 11 100
1985 16 100
1986 20 100 30 70
1987 27 100 30 70
1988 36 100 31 69
1989 42 100 26 74
1990 48 100 42 58 71 29
1991 99 100 31 69 75 25
1992 183 100 24 76 62 38
1993 195 100 13 87 29 71

(6sszeg) (%)

(tételszam) (%)

1986 3,0 3.3
1987 3.6 54
1988 3.8 59
1989 3.8 6,3
1990 6,2 7,0
1991 11,2 13,1
1992 19,0 17.6
1993 15,7 17,2

Evrdl évre megduplizédik az adott év decemberében még mindig be nem
szedett, (in. el6z8 évrdl maradt hatralékok szdma és dsszege (bar december-
ben természetesen az évkozbeni, tobbhavi szamlik dominalnak). 1993 de-
cemberében 52 millié Ft egy évnél régebbi lakbér-hatralékot tartottak nyilvan
(1992 decemberében ez 24 millié Ft volt). 1993 decemberében mér csak 208
ezer f&vdrosi lakdsban szedte a lakbért a Dijbeszedd Villalat, azaz szedte
volna, mert ebbdl 45 ezer lakdsban — kiilonb6z8 okokbdl — nem tortént lak-
bérfizetés (22%!; négy évvel kordbban, 1989 decemberében 3,7% volt).

Mindez azt jelenti, hogy mig 1984-ben a teljes ki nem fizetett lakbér-
Osszeg (tirgyhavi és halmozott egyiitt havi dtlag 13 mFt) az egy havi teljes
lakbér-kivetelésnek a 8 szdzalékdr tette ki, addig 1993 decemberében mdir
mdsfél havi teljes lakbér-kivetelésnek megfeleld Gsszeg nem volt kifizetve

Nem konnyii, s nem is feltétleniil megbizhat6 a Dijbeszed6 Villalat nyil-
vintartdsai alapjan tovabbi szdmitdsokat végezni, azonban megprébdltuk
most is, tiz évre visszatekintve megnézni, hogy a bérldk teljes tomegébdl
milyen lakbérii lakdsokra jellemzd, hogy hatralékban maradtak. Itt t6bb hi-
potézis is lehetséges: a) inkdbb az alacsonyabb lakbérii lakdsok lakéi hatra-
lékosak, mert azokban laknak az alacsonyabb jovedelmiiek, akik nem tudnak
fizetni, illetve b) a magas lakbérii lakdsokban lakék a hatralékosak, mert azt
az Osszeget mar a kozepes jovedelmiiek sem képesek mindig megfizetni,
illetve c) a megemelkedd lakbérii lakdsokban vdlnak inkdbb hitralékossd az
emberek, mert a véltast egy résziik nem képes elég gyorsan ,kivédeni”.

Ilyen formdban egyik hipotézis sem igazolhaté a rendelkezésiinkre dll6
statisztikai informdcidk alapjan. Feltételezésiink szerint tendenciaszeriien a
kovetkez6 tortént: a 90-es évekig alapvetSen az alacsonyabb lakbérii laka-
sokban lakdk maradtak el a havi lakbérfizetéssel, mikozben nott a lakbér, az
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alacsonyabb jovedelmfiek ezzel nem tudtak l1épést tartani. (Természetesen
tobb mds tényezd is tiikroz6dik a hatralékokban, rdadasul havi, évi dtlagsza-
mokrdl van sz6.) 1984 8s 1991 kézott 366 Fr-rél 844 Ft-ra emelkedett az
atlagos lakbér, a targyhavi hatralékosok lakbérszdmldi mindvégig ennél at-
lagosan 20-30 széazalékkal alacsonyabb Gsszegekrdl széltak. Ezt kdvetden a
90-es években ugyan valdszinfileg tovdbb tartott ugyanez a tendencia is,
azonban — feltételezésiink szerint — a bérlakds-privatizdcié miatt jelentGsen
megn&tt az el nem szdmolt lakbérszamldk szdma is, ardnya is, ez viszont
(az dtlagszdmok szintjén) dominédnsan az itlag feletti lakbérii lakdsokat érin-
tette. Megnstt a hétralékos szdmldkra juté lakbér Osszege, mikdzben a lak-
bérek nem emelkedtek, s6t, a bérlakdsok lakbéritlaga jelentSsen csokkent
(1991: 844 Ft, 1993: 731 Ft az atlagos lakbér!). Ez utébbi tendencia bizo-
nyosan a magasabb lakbérii lakdsok eladdsanak a kovetkezménye, €és alatd-
masztja el6z6 hipotézisiinket (lasd a 8. tabldzatot).

8. tdbldzat
Egy-egy lakbér-hdtralékos tételre juté havi dtlagos osszeg (Ft)
Targyhavi  Osszes Ebbél
szamldzds hdtralék  jogiigyi Tdrgyhavi Ebbdl
€s targy- Halmo- Ebbdl
halmozott ~ havi zott tobbhavi  El6z6
évi
1984 366 520 2000 458
1985 420 704 3000 615
1986 479 634 2000 526 429 583
1987 530 632 3000 500 348 613
1988 682 662 2750 537 440 595
1989 746 757 2000 627 423 736
1990 835 742 1500 623 741 560 588 500
1991 844 T2 3250 643 721 613 622 586
1992 813 500 2118 828 878 814 935 671
1993 731 3643 667 590

Koziizemi hdtralékok

A lakbérek és a koziizemi dijak teljesen eltéré mdédon véltoztak az elmiilt
évtizedben. A lakbérek esetében a 80-as évek sordn egy visszafogott, foko-
zatos lakbéremelés valdsult meg, amely nem tartott 1épést a koltségekkel, s
megakadt a tulajdoni-szabdlyozdsi viszonyok étalakuldsakor, a koziizemi di-
jak emelését viszont a politikai erdk lényegében visszatartottdk ebben a pe-
ri6dusban, maradt az allami tdmogatds. (A lakbérek mogott is ott volt az
dllami tdmogatds a 80-as években, ennek megvondsa mégsem generalt a 90-
es évek elején kozvetlen lakbéremelést.)

A 80-as évek masodik felében a koltség-inflacié hatdsira egy-két szolid
koziizemi dfjemelésre ugyan sor keriilt, azonban alapvetéen megprébaltik
megvédeni a lakossdgot e hatdsoktdl. Egy-két teriileten idSlegesen még nétt
is az dllami tdmogatds (drtdmogatds), holott mér ezek csdkkentésérdl széltak
a vitdk. Jelent&sen eltéritették egymdstdl az tin. termel&i/fogyasztéi, a nem-
lakossagi/lakossdgi arakat, visszafogtdk a feldjitdsokat, fejlesztéseket stb.
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Mindez egyenesen vezetett el a 90-es évek elején bekdvetkezett , kdltségrob-
bandshoz”, amikor egyrészt a kordbbihoz képest jelentSsen felgyorsult az
infldci6, masrészt a kdzponti koltségvetésen beliil radikalisan megnyirbaltik
az artdmogatasokat. Ekkor az uj politikai erék és a véllalatok az eltérd la-
kossdgi/nem-lakossagi tehervéllalast is megprébaltik korrigélni.

A tizéves periddus els6 felében az dram-, viz- és csatornadijak nem, a
gz~ €s taviltés dijak szolid mértékben viltoztak. A periédus masodik fe-
1ében minden szolgdltatdsndl tobb mint kétszeres, a viz- és csatornadijakndl
négyszeres dijemelésre keriilt sor. (A kormanyzat — a decentralizalds ttjin
— megprébadlta tovdbbra is elkeriilni e dontési helyzeteket.)

Mira a lakossdgi/nem-lakossdgi tarifik kozelebb keriiltek egymaéshoz,
vagy teljesen megsziint a kiilonbség. A belsd kereszt-finanszirozas felsz4-
molasat a koltségnyomds dnmagdban nem indokolja, a lakossag tn. koltség-
érzékenységének a novekedése sem, ez inkdbb a kiilonboz8 erdviszonyok
kifejezGje egy adott pillanatban (Iisd a 9-12. tdbldzatot).

9. tdbldzat
Lakossdgi koziizemi dijak viltozdsa 1984—1994
Aram Gaz Tavittés Melegviz Viz Csatorna
Fi/kw Fym®>  Fum¥  Fuvm/  m¥hé  m/hé
év ho
1984. 01. 23. 1.20 0,80
1985. 01. 21. 2,74 28,80 13,50
1987. 07. 20 3,24 34,20 17,40
1989. 06. 01. 392 43,20 22,20
1990. 01. 08. 5,70 4,40
08. 01. 2,45 5,10 61,20 31,50
1991. 01. 14 10,50 7,00
02. 01. 3,70
06. 01. 7.82 104,40 53,40
10. 01. 61,20
1992. 01. 06. 13,50 9,50
08. 01. 3,70%* 9,01 129,36 64,50
5,30
1993. 01. O1. 19,80 17,70
01. O1.%* +6% +6% +6% +6% +6%
08. 0] *** +10% +10% +10% +10% +10% +10%
Dijvaltozds
1984 = 100
1990 0 143 150 164 0 0
Dijvéltozés
1990 = 100
1994 200 210 236 226 400 432
Dijvéltozds
1984 = 100
1994 200 365 490 526 400 432
* Tombtarifa bevezetése
** Afa
Hoksk Afa

I S
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10. tablazat

A lakossagi dijak és a termeldi drak véltozdsa
a Fovérosi Vizmiveknél 1985-1992

Lakossdgi dij 3Termelfii ar

Ft/m
1985. janudr 01. 1,20 5,30
1990. janudr 08. 1(5),;8 lg,gg
1. januér 14. , §
g 13,50 13:50

1992. janudr 06.

11. tabldzat

Agi € agi dij q ita dltozdsa
A lakossdgi és a nem-lakossagi dijak, az allgrm tdmogatds v
a Févarosi Csatorndzési Miiveknél 1985-1992

Lakosségi dij Allami tamogatds Nem lakossdgi dij
Ft/m
85. 0,80 2,20 3,50
1389. 0,80 3574 4,50
1990. 4,40 0,80 5,20
1991. 7,00 - 7,00
1992. 9,50 - 9,50

G i 3
* A 3,70 Ft elvi timogatds 96,5%-ét fizette ki az dllam, ami ténylegesen 3,57 Ft/m™-nek felel
meg.

12. tdbldzat

A lakossdgi és nem-lakossdgi dijak véltozdsa a Fovdrosi Gézmiiveknél 1985-1992

Héztartdsi Altalanos Jpat i
gdzdij teljesitménydij
Ft/m’ FUMI/h
1985. 01. 21. 2,74 7,570 3,264 104
1990. 08. 01. 5,10 7,480 4,964 155
1992. 08. 01. 9,01 12,104 8,024 287

Természetesen felmeriil a kérdés, hogy a koziizemi szolg;’tltatél-slok dsz’ma]f
ilyen nagymértékii emelkedése az elmilt évek sordn mennyiben jarult hozza
a koziizemi hatralékok emelkedéséhez. Azt vérhatndnk, hogy egy-egy na-
gyobb dijemelést kdvetden megugrik a hzitrez]é]fosolf szén}a, a 'hatrale’kok
osszege. Ezzel szemben — a rendelkezésiinkre dll6 havi bontgsos kimutatdsok
szerint — statisztikai eszkozokkel nem dllapithatd meg kozvetlen, szoros
dsszefiiggés a dijemelések és a hdtralékok novekedése kc')'z_b'tr. ) 0

Ez a megéllapitds ugyanakkor nem jelenti azt, hogy nincs osszeﬁtgge.?’e
két tényezd kozott, azonban ennek mértéke kozvetleniil ezen adatok.alapjz,m
nem 4llapithaté meg. Hidba sziirjiik ki a fogyasztds (_terheles) s"zezonjelleget,
illetve tessziik ugyanezt a beszedésre vonatkozéan, hidba vessziik figyelembe
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annak havi-kéthavi jellegét, hidba kalkuldlunk azzal a ténnyel, hogy a dij-
emelésekhez képest ,.elcsiisztatva” jelenik meg a fizetési kotelezettség — csak
annyit tudunk megdllapitani, hogy az elmiilt években a dijemelésekkel pdr-
huzamosan folyamatosan és jelentdsen néttek a koziizemi hdtralékok. Val6-
jdban még ez a sommds 4llitds is némi finomitdsra szorul. Azt mondhatnéank,
hogy a hatralékok szintje évrdl évre egyenletesen ,,ij nvekedési palydra”
ill, e f6 tendencia azonban még igy sem teljesen igaz.

Az elmiilt hdrom év — sarkitva azt mondhatnank, hogy a dijemelésektsl
relative fiiggetleniil — harom kiilénbdz6 dinamikédt mutat. 1991-re a korabbi
éveket folytat6 ,,egyenletes” hatralékndvekedés a jellemzd. 1993-ra lényegé-
ben a ,stagnélds” jellemzd, ami annél inkdbb figyelemre mélté, mert a la-
kossdgi terhek nem csokkentek, hanem tovabb novekedtek, s a hétralék-
Osszegek stagndldsa egy magasabb egységdr-szinten valésult meg, vagyis va-
l6jdban jogosan hatralékszint csokkenésként is értékelhetjiik az 1993. évi
fejleményeket. A tényleges ,hatralék-robbands” 1992-ben kovetkezett be.
Ebben az évben a hétralékok minden szolgiltatasnal tobb 1éptékkel magasabb
novekedési palydra élltak — ehhez képest stagnalt a szint a kovetkezd évben.
Tovdabbra sem tekinthetiink el attél a magyarézatt6l, hogy ebben az id&szak-
ban a vérosi lakossig terhei jelentsen megndvekedtek (nemcsak a kéziizemi
dijemelések 4ltal), azonban arrél sem szabad elfeledkezniink, hogy egyrészt
a Dijbeszedd Villalatot éppen ebben az évben alakitottdk 4t rész-
vénytarsasdggd (melynek konfliktusairél korabban mar széltunk), ez feltehe-
toen sokat megmagyardz a villalat idGleges ,lerobbandsib6l” (vagy éppen
»lerontdsabol”), masrészt a véllalat ez év augusztusiban tért 4t tobb szolgal-
tatdsndl az egyhavi beszedésre.

Az egyhavi beszedésre val6 4ttérés olyan hatralék-emelkedést vont maga
utdn, amelyrdl a kordbbi (egyenletesen névekvd) szintre vald visszatérés ma
nem ldthatd. Az atalakulds eltt (alatt) 4116 vallalat Iényegében felkésziiletlen
volt erre az atillasra, s ez silyos ,iizemzavarok” formajiban jelentkezett.
Ehhez a rendszerhez t5bb ember kell, akiket legaldbb minimalisan ki kell
képezni a feladatokra, s j szervezési, feldolgozdsi stb. feladatokat kell (kel-
lett volna) megoldani. Ez, nagy er6feszitésekkel — és a privatizalds lebonyo-
litdsdval — csak késve, 1993-ra sikeriilt. (Csak egy adalék a véllalat 1992-es
helyzetér6l: az év soran felvett 1200 dolgozé koéziil 900 f6 még az évben
kilépett.)

Ugyanakkor az egyhavi beszedésre val6 ttérés, némileg megkésve ugyan,
de azt a célt szolgalta, hogy a megemelkedett rezsiszamlik ne duplin ter-
heljék a lakossdgot kéthavonta, masfeldl a szolgaltaték ne két hénappal el-
cstiszva, hanem kordbban jussanak az adott havi szolgiltatds ellenértékéhez.
A torténteket tigy is értelmezhetnénk, hogy 1992 kézepén a szolgdltatdk egy
hdnapos , hitelezést” meg akartak vonni a lakossdgtdl, azonban a lakossdg
(és a végrehajtdsra hivatott beszedési rendszer) cca. félhavi megvondst , ki-
védett” — legaldbbis idélegesen.

Mas oldalrél ez azt jelenti, hogy a hétralékos statisztikdk ugyan egyre
drdmaibb képet mutatnak (hiszen ezek mindig a beszedend® és a ténylegesen
beszedett dfjakat 4llitjdk szembe), val6jaban azonban a hétralékokkal (id6le-
ges kintlévSségekkel) egyiitt is csékkent az egyhavi beszedésre val6 4ttérést
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kovetSen a szolgaltatok ,hitelezése” a lakossdg felé. Tovibbi jelent®s ,,hite-
lezés-csokkentést” jelentenek azok a kisérletek, melyek elfizetést céloznak,
még ha a hétralékok (ehhez képest) esetleg ndnek is.

A domindns lakossagi reakcié az drak (dfjak) megemelkedésére nem a
hatralékban maradds volt, hanem a fogyasztds-csokkentés — ott, ahol erre
volt lehet6ség. Ez lényegében az dram- és a gdzfogyasztds teriilete. Sem a
tavfiités, sem az ivéviz, sem a csatorna ,fogyasztisa” esetén lényegében
nincs méd ilyen csokkentésre. A haztartdsok étlagos felszereltségének, kom-
fortossdgdnak javuldsa ellenére lelassult a lakossdgi dram- €s gazfogyaszts
novekedése, sot, csdkkenési tendencidk figyelhet6k meg. A ,,védekezésnek”
ez a val6sdgos terepe. Latnunk kell azonban, hogy ez komoly gondot okoz
a szolgaltaté vallalatoknak, mert a koltségeik legnagyobb hényadat ugyan az
,anyagkoltségek” jelentik (tvett dram, gdz), nem lehet azonban elhanyagolni
a véllalatok egyéb rezsikoltségét sem. Ezt is figyelembe véve a szolgdltatokat
érzékenyen érinti az értékesitett mennyiség csokkenése, ez drbevételiiket
csokkenti, ugyanakkora vagy névekvd rezsikoltségek mellett. Ezzel csokken
az eredményességiik, melynek kompenzaldsa az drak (dfjak) djabb emelésé-
ben teszi érdekeltté a villalatokat. Ezen a ponton viszont mér felmeriil az
drrugalmasség kérdése: csokken-e, s mennyire a fogyasztds (arbevétel) az
tijabb dremelés hatdsdra.

Csak 1992 végéig 4ll rendelkezésiinkre olyan kimutatds, melynek segit-
ségével az eddig targyalt lakbér- és koziizemi dijhétralékok egymdshoz vi-
szonyitott aranyairdl is képet kaphatunk (beleértve az dram-hétralékokat is).
Ez alatt a szfik két év alatt is érzékelhetSen atrendez6dott a hétralékok bels6
struktirdja. 1991 januarjatél 1992 oktéberéig az dsszes kintlévdségen beliil
20 szédzalékrol 10 szazalékra csokkent a hatralékos lakbérek Osszegének rész-
ardnya. Ez alatt az id6 alatt ugyan megdupldzédott a lakbér-hatralékok
sszege is, azonban — az ismertetett okok miatt — a koziizemi hatralékok
sszege tobb mint a haromszorosédra novekedett. Az dsszes tobbi (koziizemi)
lakossé4gi hatralék-6sszegen beliil meghatdrozé az aramdij-hatralékok cca. 50
szdzalékos siilya. Ez a sily fokozatosan csokkent, elsdsorban a gaz- €s tav-
fiitési dfjak hatralékidnak gyorsabb novekedése miatt. A hétralékok egészét
tekintve is a legjelentGsebb fejlemény, hogy egyhavi kiszdmldzashoz (lakbér
és koziizemi dij koveteléshez képest) a teljes kintlévSségek ardnya évi atlagos
szinten is 1/3-r61 70 szazalékra n6tt. A folyamatos novekedés mellett a ,,for-
dulat” egészében is 1992 augusztusaban kovetkezett be, azéta a hatralék meg-
haladja a teljes megfizetendd egyhavi dsszeget. (Lasd a 13. tdblazatot).
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13. tabldzat

Lakossdgi hdtralék a Dijbeszedé Villalat nyilvdntartdsa szerint (millié Ft)

1992 jan. febr. mdrc. dpr. md. jun.  jal. aug. szept. okt
Lakbér 153 165 170 190 217 227 232 282 292 V252
Viz-csat. 53 61 67 79 79 93 99 112 124 97
Aram 509 599 601 633 712 710 702 911 983 987
Géz 170 209 262 300 359 352 406 515 529 480
Tavflités 171 210 227 220 187 196 202 249 289 284
Melegviz 65 TI 90 94 101 109 123 165 178 100
Viz 61 99 104 114 136 144 165 193 222 218
Csatorna 25 37 39 53 59 69 75 89 101 93
Egyéb 41 45 46 49 53 52 55 69 75 88
Osszes

hittr;ﬁ ] 1249 1502 1606 1733 1904 1950 2057 2555 2773 2600
E

targyhavi 348 412 394 464 537 513 518 808 825 434
jogligyi 89 96 99 98 111 115 121 125 141 154
akcid

csoport L51 - 1119
Osszes

szamldzott: 2806 2891 3482 3304 3037 2634 2200 3342 2234 2374

Lezaras helyett

Akar a kozkeletlinek tekinthetd | fizetési mordl romlédsa” eléfeltevést, akar a
szocidlis magyardzatként felmerild ,.elszegényedés” verziét vizsgéljuk, a sta-
tisztikai és vdllalati elemzés alapjan megéllapithatd, hogy legaldbb ilyen si-
lyt egyéb tényeztk is taldlhatok a koziizemi hdtralékok elmilt tizéves dina-
mikus novekedésének a hitterében.

Magyarazo tényezdként ott taldljuk a pénzbeszedés alacsony hatékonysa-
git, a nem megfeleld érdekeltségi rendszert, a tradiciondlis normdkat, az el-
maradott technoldgiat, a raciondlisan, de egyediildlld médon centralizalt in-
formdaciés-nyilvantartdsi rendszer nagy hibahatdrait, és nem utolsé sorban a
gazdasagi szereplSk és szerepek radikalis tjrarendez6désének ,,atalldsi vesz-
teségeit” a periddus masodik felében.

Az eladdsodds, a belst addssdgok igen gyors halmozdddsa ,,benyomult
a hazai makro- és mikrogazdasagi szereplSk ,,hdztartdsdba”, viszonyrendsze-
reibe, konfliktusaiba. Az ,.eladésodott tirsadalom” nemcsak a kézgazdaszok,
hanem a szociolégusok szdméra is feladja a leckét, hogy a gazdasigi vélsig
€s dtmenet e jelentds tdrsadalmi jelenségének sajtossdgait, dtrendezd hatd-
sait, természetrajzat minél pontosabban feltirjuk, és azt is nyomon kovessiik,
hogy a hitelcsapddk végén vagy a kitorés, a ,,konszoliddcié” folyamédn tar-
sadalmi értelemben kik fizetik ki ennek az drat.
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Azonban az ezzel kapcsolatos jészandéki szocidlpolitikai intézkedések 1s
csak diszfunkcionalisak lehetnek, ha kiinduldsi alapként fenntartasok nélkiil
elfogadjak tn. szocidlis probléménak azt is, ami val6jdban csak részben az,
s nem kis részben a meglévd gazdasdgi koordindci6 hidnyossdgainak, a gaz-
dasdgi szereplSk érdekkonfliktusainak, az intézmények hidnyénak, parcialis
érdekérvényesitésének vagy szervezetlenségének a megnyilvénuldsa.

A ,Phare Democracy” program keretében lehetdség nyilt arra, hogy 1995
méasodik félévétsl kezdve egy éven ét az ESELY négy nemzetkdzi mellék-
letet jelentessen meg. A kiadvanyt az Burépa Tandcs Eurépai Emberi Jogok
Alapitvdnya tdmogatja. A palydzatot a francia ,Solidarité Est-Uest, a roman
_Societé Timisoara”, a cseh ,,Association Pro Pomoc Uprichlikum”, a belga
,Operation Village Roumains International”, és a ,Hilscher RezsG Alapit-
vany Esély folyéirata” egyiittesen nyerte el.

A kodvetkez6 évben hat nyelven, 6000 példdnyban (1000 cseh, 1000 ro-
mén, 1000 francia, 1000 magyar, 1000 szerb—horvét €s 1000 angol) egy kb.
60-70 oldal terjedelemben megjelend folydiratot adunk ki, amelyet egy nem-
zetkozi szerkesztBbizottsig szerkeszt. (Az Esélyt Lévai Katalin képviseli.)

Tematikus szamok kiadését tervezziik a legaktudlisabbnak tekintett szo-
cidlis és politikai kérdések, mint pl. a kisebbségek helyzete, az dllami és a
civil szervezetek viszonya, a civil tdrsadalom érdekképviselete, az ifjisig
jelene, jovéje stb. korében. A fenti alapitvanyok dltal kiadott folydiratok szel-
lemiségét és a szerkesztGségek vezetd tagjait megismerve ugy gondolom,
hogy nagy érdekl8dést kivalté szdmokat adunk majd kozre. A kiadvanyokat
szeretettel ajanlom mindenki figyelmébe.

A szerkesztd






