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- E megszdélitds hadd utaljon megbeszélésiink hangsidlyozottan
szakmai, szakértéi jellegére - nem tagadva, hogy taldlkozdnk

egy politikal egyeztetési folyamat része.

- Munkankat meghatdrozza, hogy manddtumunk szerint szocidlpoli-

tikai, szakértdi munkacsoportként Ullink most asztalhoz.

Ezen az alapon most eld&szdr taldlkozunk; a mai megbeszélés

felel8ssége, hogy helyesen ldssunk k&zds feladatunkhoz.

X X X

Azt javaslom, ez alkalommal két feladatot prdébdlijunk elvégez-

ni.

- El8szdris - kiindulva a felsd- és kdzépszintld megdllapodédsok-
ban rdgzitett feladatainkbdl - hatédrozzuk meg k&zbsen tdrgya-

ldsaink fébb kereteit, médszerét, a kbzdsen kdvetendd magatar-

tédsunkat. Ezen belill rdgzitsiik megbeszéléseink

(1) funkcidjét (ki-ki a sajét céljait kovetve),

(2) eljarédsmédjat (szokdsrendjét}),

(3) technikai feltételeit és koriilményeit,

(4} eredményeink "mifajét", megijelenitésének formdit, hasz-
nositdsira vonatkozdé kotelezettségeinket,

(5) a nyilvdnossdg kezelésének kozdsen vdllalando normait,

(4) megbeszéléseink targydt, tartalmi kereteit
(amennyire célszerid),

(7) s végiil a kovetendd tdrgyaldsi tematikat.



- M&sodszor - ha az el8bbieket elvégeztiik - fogjunk hozzd maga-
hoz a dologhoz, beszéljlik meg az elsd témakdrt. (Erre a tema-
tikdrdél szdélva teszek javaslatot.)

Miel&tt mindezekre tézisszerden javaslatot tennék, sziikségesnek

tartom, hogy nyilatkozzam tédrgyaldsi szandékainkrél.

- A mindenkori térgyalésok minden résztvevdje tobbé-kevésbé nyil-
tan a sajat céljait kdveti. Ez természetes. Mast és mast kivéan-
nak pld. eredményként rogziteni.

A térgyalés pedig, ha csakugyan az, abban az esetben eredmé-
nyes, ha taldlnak kézdsen elfogadhatd, régzithetd 4llaspon-
tokat. Ha bérmelyik fél nem tdrekszik erre, akkor az egylitt
td1tdtt idé, maga a rendezvény nem nevezhetd térgyaldsnak, ha-
nem valami mésnak.

Ebben;a kérdésben, vagyis a hozz&alldsban &sidbk 6ta nincs

sok varidcid, csupén kettd: meg akarnak egyezni, vagy nem

akarnak megegyezni. Tertium non datur.

- Az MSzMP szocidlpolitikai szakértdi csoportja nevében kijelen-
tem: azzal a szé&ndékkal iliink most térgyaldasztalhoz, hogy meg-
egyezziink, hogy keressiik és rdgzitslik a kdzOsen elfogadhatd 4al-
léspontokat.

Erre, éppen erre szeretnénk haszndlni e tédrgyaldsokat, vagyis

konstrukti{v parbeszédre, nyitott magatartdsra torekszink.

friilnénk, ha etekintetben partnereink is nyilatkozndnak.

A magunk részérél ezt a munkacsoportot az egyik Jj6 lehetdségnek
tartjuk arra, hogy a szamunkra, s mindenki szdmdra oly fontos
terlileten legyen felelds parbeszéd. Ezt fejezte ki iddben jel-
zett készséglink arra, hogy a koézépszintd térgyaldsokon rogzi-
tett hatdriddn belill, mlr julius lo-én készek voltunk tdrgyald-
asztalhoz {ilni. Azt, hogy partnereink a rdgzitett hatdridd el-
halasztésdt kérték, nem tartjuk jévatehetetlen késedelemnek.
Készek vagyunk rendszeresen és litemesen tdrgyalni a tovabbiak-
ban,
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T4l a szé&ndékainkon: tudatositani kell, milyen helyzetben tér-
gyalunk, hogy ehhez illéen értelmezziik feladatainkat. A jelen
pillanat - meglehet - tdérténelmileg egyszeri, de bizonyosan el&z-
mény- és példa nélkiili.

Anélkiill, hogy a helyzet 4tfogd tdrténeti elemzését kellene és
lehetne itt adni, kiindulhatunk a mindannyiunkra kdtelezé (jd-
nius lo-ei) megédllapodds meghaté&rozé&sdbdél. E szerint a mi munka-
csoportunknak is "a gazdasdgi és a szocidlis valsdg lekiizdésének
stratégiai feladatai" meghatérozdsdhoz kell - a szocldlpolitika
terliletén - hozz4jdrulnia.

Az &tmeneti korszak hdrom kdvetelményét szeretném ezalkalommal

az asztal k&ridl ildék szédmara kiemelni.

1.) Fonn kell tartanunk a politikai versengés és stabilitéds ké-
nyes egyenstlydt. |
Ebben k&z0s érdek, hogy a politikai versengés rogzitett sza-
balyok k&zdtt folyjék (ne valtsa azt fel a kiméletlen poli-
tikai harc), s igy utdlag.az eredmény legyen legitim, azaz
ne valjék permanensé a kialakitott Uj politikai intézmények
megkérdbjelezése. (Ez fdéleg az 1. szdmi bizottsdg feladata,

de szamunkra is érvényes kévetelmény.)

2.} Kotelességiink, hogy a gazdasdgi 4tépités folyamatét a lehe-
té legkevesebb fédjdalommal vigyiik végbe.
Ebben k&z6s érték az itt és ma €18 emberek irdnti elkdtele-
zettség. Nincsenek feldldozandd nemzedékek. A vdlsdgbdl valé
kitdrés, egy szocialista piacgazdasdg kialakitdsa dgy kell
hogy végbemenjen, hogy az a lehet$ legkisebb 4ldozatvallalés-
sal jédrjon, emberileg a legkisebb &rat kelljen fizetni a fo-
lyamat veszteseinek, ne torténjék jévdtehetetlen szocidlis
dldozat, s végsd soron ne szakadjon szét a tdrsadalom szoli-

daritési lénca.

A mi sajdtos feleldsséglink az is, hogy ne csak politiké&ban,

gazdasdagban, hanem tdrsadalomban gondolkodjunk.

Kar volna tagadni, hogy a szocidlis fesziiltségek, problémak

kezelése mindig politikai kérdés is volt. Igy lesz ez ezutdn

is. De taldn eljuthatunk ezen asztal koriil od4ig, hogy ne az
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emberek rovésdra versengjlink a politikai szintéren. Ha pe-
dig nem akarunk legyinteni az emberek sokasdgédnak sorséra,
akkor egy k&zds tarsadalmi elkdtelezettség alapidn kbzeli-
tiink a politikai megoldé&sckban kidolgozhaté kompromisszu-
mokhoz.

Ne valjék a szocidlpolitika {igye puszta iriliggyé, olyan poli-
tikai harci tereppé, amelyen valakik gy&znek ugyan, de ahol

e kozben rom és pusztulds marad.

A felelésségtelijes szocidlpolitika kulcskérdése a valdség
fOltételen tisztelete, a cselekvés mozgésterének OSndltatés
nélkiili figyelembevétele. (Nem is szdlva most a manipuldcid
elutasitisdrdsl.)

Nem kell a v&laszokban mindig egyetértenilink, de nagy ered-
mény lesz, ha a kérdésfeltevések, a problémdk megfogalmazé-
sai azonosak vagy hasonldak.

Ha - egyetértink abban, mit is kell{ene) megoldani, legaléabb
enyhiteni, kezelni - fogunk taldlni k&zdsen elfogadhatd
megolddsokat. Ehhez nem elég posztuldlni. Nem elég kivetel-
ményeket tdmasztani egy elvont értékrend nevében.

A fenndlld valdsdg, benne a szocidlis dllapotok kritikdja

is legyen elvileg kiméletlen ({és persze tényszerlen mindenek-
elétt igaz). A javasolt megolddsmédok ugyanakkor csakis L1é-
tezd, valdségosan véllaszthatd alternativdk lehetnek. Hogy mi
lehetséges, azt vitassuk meg. De csakis a lehetségest kdve-
teljlik, ha csakugyan azok irédnt vagyunk elkdtelezettek elssd-
sorban, akikért a szocidlpolitika cselekszik. A puszta fel-
haborodds vagy elborzadéds kevés, valamely &nmagdban elgondol-
hatd igazsdgos eljaréds vagy méltényos szolgdltatds meghirde-
tése még nem cselekvésl program.

Taldn sulyosak e szavak, mégis kimondom: a szocidlpolitiké-
ban a moralizdlds kiildndsen erkdlcstelen.

Egy erkOlcsileg és politikailag véllalhaté szocldlis poli-
tika csakis a tarsadalom redlis Osszfolyamatdba Agyazva fo-

galmazhatd meqg tdbbé-kevéshé érvényesen.



Annak az MS/MP-nek a képviseldiként vagyunk itt, amely éppen
reformjaival teremtett toérténelmi lehet@iséget egy clyan szé-
les sodrasd politikai, gezdasdgi, tdrsadalmi dtalakuldshoz,
amelyben maga is mélyrehatdan ujjdalakul. Az MSZ/MP szerin-
tink olyan politikai mozgalom és erd, amely sziikséges ahhoz,
hogy a reformok tényleg megvalésulhassanak: s legyen kibonta-

kozds Magyarorszdgon.

Ugyanakkor: mikdzben egy ilyen pért szikségességér8l és politi-
kai szerepenek jelentdségérél meg vagyunk gy6z&dve, ki kell je-
lentenlink, hogy semmiféle Un. "pdrtérdeket" nem helyeziink a szo~
cidlis felelésségéréet és a tarsadalmi szolidaritds kdvetelményei
elé.

Ami pedig minket, a tdrgyaldson résztvevlket illet, igyeksziink
nemcsak a magunk igazdra figyelni, hanem partnereink érvei i-
rdnt is nyitottan, a tobbi fél helyzetét is megértve képviselni
meggy8z8désiinket.

Es most tézisszerden arrél, mit javaslunk a térgyaldsok fébb ke-—

reteinek, médszerének.

1.} A megbeszélések funkcidja kdzvetleniilaz, hogy adjunk tartal-
mi segitséget a kézépszintl tdrgyaldsoknak.
Erdemben ezt azzal érhetjilik el, ha megk{séreljiik meghatdror-
ri a legfontosabb szocidlis fesziiltsédgeke:, jelezni - az
egyéb, clsdsorban gazdasdgi reformokkal, i1lletdicg valsag-
kezeléssel Osszefliggd - £6bb veszélyeket, kijeldlni a szo-
cidlis szempontbdl tiszteletben tartandd korldtokat, java-

solni k&zOsen tdmogathatd fejlesztési irdnyokat.

2.) A megbeszélések eljardsmédjdt a lehetd legrugalmasabban,

id8kdzben is szikségszerint valtoztatva, de mindig régzi-
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tetten dllapitsuk meg. A megdllapoddsokhoz, a jé kompromisz-
szumokhoz sok Ut vezethet. Szémunkra mindegyik megfeleld, a-
mely térgyszerd eldrehaladést tesz lehetdvé.

Vitassuk meg, hol és miben lehet k&z8s elvi deklardcidkra
jutni, egységes ajénldasokat tenni, netdn dokumentumokat is
kidolgozni. Lehessen vita kdtetleniil jél koérilhatdrolhatéd
kérdésrél, kotdtten meghatdrozott, valamely £éE1, vagy kdzds
munkacsoport &dltal kidolgozott szévegrdl, informdcids megbe-
szélés valamely kiilsd, ﬁeghivott szakértd "meghallgatéasa" :

révén, stb.

R&gzitslink egy viszonylag belathatdé id&szakra szdld, meg-
tédrgyalhaté tematikét, és ezt rugalmasan kdvetve minden {ilé-
sen hatérozzuk meg a kévetkezdéd egy-két taldlkozd pontos ter-
vét. Magukon a tdrgyaldsokon igyekezzink maximdlisan ragasz-
kodni a kitlz6tt tematik&hoz. Ha valamély fél el akar térni
attdl, ezt kivételként, meghatdrozott funkcidval (informdlas,
kezdeményezés, kérdés), de nem az adott vita parttalannd té-

tele érdekében tehesse megq.

A technikai feltételekrdl és korilményekrdl - a megdllapodéd-
sok szerint - az Orszéggyldlés appardtusa gondoskodik. Javas-
lom, hogy ezentul valamennyi informdcids anyagot rajtuk ke-
resztlil juttassunk el egyméshoz.

Természetesen semmi akaddly4dt nem l&tjuk annak, ha bérmely
tadrgyald fél kodzvetlenlil is kapcsolatot tart a tobbiekkel,
de célszerd, ha az ilyen kOzbensd munkdk eredményei is eljut-
ndnak az Orszdggyilés appnardtusdhoz, s onnan valamennyi fél-
hez.

A tédrgyalddelecdcidk konkrét személyi Osszetételdt - a meg-
adott tAgabb listan szerepldk kozidl - lehessen alkalmanként
rugalmasan &sszedllitani, a mindenkori tédrgyalddelegédcidk
végleges névsordt azonban a soronkdvetkezd ilés eldtt min-

den [é1 koteles legyen kozdlni (hatdridé: 1 hét).
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Javaslom, hogy a tdrgyaldsokrdl - a szdszerinti jegyzdkdényv

és a hivatalos emlékeztetd mellett, ill. azok mellékleteként -
térekedjink olyan dokumentumot is kialakitani, amely szdveg-
szerlen régziti az elért eredményeket. Igyekezziink k&zdsen,
nyilvénosan vé&llalhatd 4lldsfoglaldsok, legaldbb kdzlemény
elfogaddséra. Emellett a tdrgyaldsok eredménye lehet a kdzép-

szintl bizottsdgnak tett k&zd8s, nem nyilvdnos ajénlds is.

Egészében véve ne a tdrgyaldson elhangzottak dokumentdlasdt,

hanem az eredmények kidolgozdsédt tekintslik £& célnak.

A nyilvanossdg kezelésének normédit is a megédllapodds rogzi-
ti. Ennek megfelelden magukrdél a tdrgyaldsokrdl, a konkrét
megbeszélésekrél nem adunk tédjékoztatdst. Ehelyett az egyes
tdrgyalasokrol un. tényhir jelenjék meg, s emellett a lehe-
t8 legteljesebb informéciét adjunk az elért eredményekrdél.
Természetesen ki-ki tovdbbra is té&jékoztathatja a kodzvéle-
ményt a maga Adllaspontjidrdl az egyes tartalmi kérdésekben
anélkiil azonban, hogy ezt egyfajta "tdrgyaldstOrténetté"
dramatizdlnd. Nyiltfan vallalhatjuk, hogy a megbeszéléseken
mihelymunka folyik, térgyszerl elemzés és érdekegyeztetés,
s ekOzben kerilni akarjuk a hatédsvaddszatot. Az eredmények-
rél mindenki té&jékozddhat, s ha a tdrgyaldsok kudarchba ful-
ladnénak (ami semmiképpen sem kivénatos), a jegyzdkdnyvek

nyilvédnossédgra hozhatdk.

A megbeszélések tdrgya, tartalmi kerete nem kdnnyen defini-
dlhatd, s lehet, hogy menetkOzben is vdltozik. Nem javaslom,
hogy parttalan, spekulativ dcfinicidés vitdkba bocsédtkozzunk
arrdl, ni & szocidlpolitika. Inkdbb olyan gyakorlatias kiin-
duld pontot javaslunk, amely segithet a szocidlis p:roblémék

intézményes kezelésében.

Kiinduld pontként arra a kérdésre keressilk a vdlaszt, hogyan
lehet a megrendiilt szocidlis biztonsdgot - a gazdasdgl és po-
litikai reformokat nem fdékezve, sb6t elésegitve - helyredlli-
tani, ill. GUjra létrehozni? Egy clyan, idében dinamikusan

kialakitandé 4j szocidlpolitikérdl kell beszélniink, amely



nem azonos sem az €letszinvonal-politikdval, sem pedig a
tdrsadalompolitika egészével - inkdbb ezek metszéspontia-
ban helyezkedik el.

Tartalmilag tekintve magdban foglalja a felnéttvédelmi szo-
cidlis gondoskoddst, a gyermek és ifjisdgvédelmet, a komplex
rehabilitdcid igyét, a csalddok szocidlis Lémogatését. Szek-
torait tekintve magdban foglalja a k&zponti és helyi dllami
szocidlpolitikdt, a tdrsadalombiztositdst és méas kiegészitd
biztositadsi formékat, a munkdltatdi szocidlpolitikét, a leg-
kiildnbozbbb tdrsadalmi, egyhédzi, voOrdskereszt és mé&s szerve-
zetek, alapitvdnyok, egyesiiletek 4ltal folytatott szocidlis
jellegl tevékenységeket, az Onsegités segitését. Funkcidit
tekintve e kdrben is szdeshetne a szocidlpolitika tervezésé-
rél, szervezetérdl, intézményes mechanizmusairdl, infrastruk-
tuirdjérdl, informéacids rendszerérél és £&bb formald tényezdi-
rél, végsé soron azokrdl a politikai és érdekképviseleti erdk-
ré1, amelyek eredbjeként a szocidlpolitika legfontosabb don-
tései megsziilethetnek. A szocidlpolitika hatér teriileteiként
526 kell hogy essék olyan fontos (b&r nem pusztdn szocidlis
funkcidkat hordozd) nagy rendszerekrdl is, mint a lakéasigy,

az egészségligy, az oktatdsi rendszer és a foglalkoztataspo-
litika szocidlis vonatkozdsai. At kell tekinteni a gazdasag-
politika és a jovedelemszabdlyozés egyes nagy kérdéseinek
szocidlis Osszefliggéseit is, nevezetesen az adérendszer €s

a kbltségvetési politika j61léti funkcidit, az &r, bér és
infldcié alakuldsdnak szocidlpolitikai kévetkezményeit, a
tulajdonviszonyok Ujraszabdlyozdsénak szocidlis Osszeflg-

géseit.

L&tnunk kell, hogy mindez a legjobb szandék mellett is mog-
haladnd tArgyaldsaink lehetséges Kereteit. Azt javaslom,
hogy ne mondjunk le mégsem a szocidlpolitika ilyen komplex
dsszefliggédsrendszerben vald szemléletérdl, hanem a megbeszé-
lések sordn mindezekben Osszpontositsunk az eredeti kdérdds-
feltevésre: hogyan lehet megtaldlni a valsdgbdl vald kilabha-
lds stratégidjat,



7.) A kbvetendd tdrgyaldsi tematikdra a kdvetkezd javaslatot ter-

jesztjik eld:

(1) a szocidlpolitika kbzdsen vallalhatd céljai és alapelvei;

(2) a mai és kézeljovébeni magyar tdrsadalomban kiildnds vé-
delmet, prioritdst érdemld té&rsadalmi csoportok, rétegek

meghatdrozéisa;

(3) a gazdasdgi, politikai és téarsadalmi-~kultirdlis mozgds-
tér kodrvonalazdsa, amellyel a szocillpolitika redlisan
szAmolhat;

(4) a szocidlpolitika konkrét intézményes fejlesztése, az
egyes nagyrendszerek, a meglévd, ill. hidnyzdé intézmé-
nyek alakitésa, a jelentésebb szakmai programok és a
szocidlpolitika irdnyitdsi, dontési, cselekvési rendsze-
rének megvitatdsa. {(Amennyire lehet, idd&ben és eszkdzeit,
szerepldit tekintve, a forrasockat és a tarsadalmi fogad-
tatdst egyardnt mérlegelve jussunk el kdz8s cselekvési

irdnyockig, javaslatokig.)

Tisztelt Kollégdk!

Ha javaslatunkat elfogadhatdnak tartjdk, és iddnk is marad, ra-
térhetnénk a mindannyiunk &ltal kovetendd értékek és célok meg-
beszélésére. Hadd bocsédssam eldre ehhez azt a meggydzddésemet,
melyet az elbzetesen megklilddtt vitairatban is megfogalmaztam.

A szakmai kordkben ma mar kérvonalazddd fdbb cselekvési irényok

egy olyan té&gabb civilizdcids programba illeszkedhetnek be, amely-
nek célja, hogy Magyarorszagon végbemenjen cgvfajta "humdn rekonst-
rukcid" is. Egy 1lyen program nem elézmény nélkil vald. Olyan klacz-
szikus humanista, baloldali hagvomanyoxra tamaszkodhat, amelyekben
teremthetiink szdéles, cselekvd egyctértést. Jé lelkiismerettel, fe-
leldsséggel dolgozhatnak e cdélért a szocializmus tdrténelmi meg-
Ujuldsdért kizdd marxistdik és a (Mannhelm szép kifejezésével il1-

lethetd) "bal-liberd&lisok", a politikailag akdr militdns csopor-



tosulédsok tagjal és a kdzélettdl visszahizdds, de szocidlisan
érzékeny, legkiilonbdzébb vildgnézetd emberek. Nyilvén nem vi-

tédk nélkil.

De ezekhez a vitdkhoz most, oly viharos torténelmi fejlemények
utdn is hozzdtehetjiik: e pillanatban nincs Magyarorszdgon (s

ezen asztal klrlil reméljiik, semmiképpen sincs) szélséségesen
jobbeoldali, "ordas eszméket" képviseld, szémottevd politikai

er$. Hiszem, hogy akik most tadrgyaldasztalhoz {iltek, szocidlis
elveik kozll kiutasitjdk az olyanokat, mint az erések elvvé .
emelt kultusza, mint egy olyan arrogdns elitizmus, amely szerint
"hulljon a férgese", amely a térsadalom periféridira sodrdédot-
takat OSnfelmentd médon kiz&rdélag sajét dldozatuknak tekinti,
amely tehdt a gyengének és méltatlanoknak bizonyultakat csupén
szegregalni, fékentartani, bilintetni, s nem pedig integrélni,
f6lemelni, témogatni, védeni'akarja. Ez az. az elhatarolddés,
amely kiz&rja megbeszéléslinkrdl a xenofdb indulatokat.

Nagyon fontos k6zds kiinduld pontnak tekintem az Ellenzéki Kerek-
asztalnak azt a nyilatkozatdt, amely szerint elutasitjdk a szo-
cidlis demagdgidt. Ez a mdsik elhatdrolddds, amelyre mindny&junk-
nak szillksége van. S ha elég kévetkezetesek leszink abban, hogy e
lagy és huménus teriileteken merilink és tudunk a szigord tényekkel
raciondlisan kalkuldlni is, akkor wvan esélylink arra, hogy tartal-

mas megegyezésre jussunk.




